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Uwieziony za bledne poglady?
Delegitymizacja panstwa jako podstawa do
uwiezienia

e 5 listopada 2025 r.

Obraz: freepik / fongbeerredhot

Kazdy, kto ,,delegitymizuje” panstwo, moze zosta¢ uznany za osobe zagrozong ucieczka: w
ten sposob ,,delegitymizacja panstwa” (inni nazywaja to krytyka rzadu) staje si¢
potencjalnym powodem aresztowania. Na t¢ niebezpieczng tendencje zwraca uwage
profesor prawa Martin Schwab, odnoszac si¢ do sprawy Arne'a Schmitta, pianisty, ktory
zostal aresztowany podczas procesu w sali sagdowej (pisaliSmy o tym). Czy wkrdtce w
Niemczech kazdy moze trafi¢ do wiezienia za ,,niewlasciwa” opinie?



https://report24.news/er-spielte-fuer-frieden-und-demokratie-pianist-arne-schmitt-in-haft/
https://report24.news/eingesperrt-wegen-falscher-meinung-delegitimierung-des-staates-als-haftgrund/

Ponizej znajduje si¢ komentarz prof. Martina Schwaba (za posrednictwem Facebooka):
Szanowni Panstwo,

W Niemczech, aby zastosowa¢ tymczasowe aresztowanie, muszg zosta¢ spelnione rygorystyczne
warunki (§ 112 Kodeksu postepowania karnego): wobec oskarzonego musi istnie¢ uzasadnione
podejrzenie popelnienia przestepstwa, zatrzymanie nie moze by¢ niewspoimierne do
przewidywanego wyroku oraz musi istnie¢ podstawa prawna do zatrzymania. Podstawg tg jest
(zasadniczo) ryzyko ucieczki lub utrudniania wymiaru sprawiedliwosci.

2 wrzesnia 2025 r. Sad Rejonowy Berlin/Tiergarten wydal nakaz aresztowania Arne Schmitta,
ktoéry czegsto wystepowat na demonstracjach przeciwko lockdownowi ze swoim mobilnym
pianinem. W tym czasie przed Sagdem Krajowym w Berlinie toczyto si¢ przeciwko niemu
postgpowanie karne w innej sprawie i zostal aresztowany na sali sadowej po zakonczeniu jednej z
rozpraw. Zostatl juz (na szczg$cie) zwolniony.

To, czy nakaz aresztowania Arne — ktory posiadam — zostat wydany w oparciu o jakiekolwiek
przestgpstwo z jego strony, nie jest tematem tego tekstu; moge o tym wspomnie¢ w osobnym
wpisie. Dzisiaj moim jedynym celem jest zakwestionowanie rozumowania, na ktérym opart si¢
Sad Rejonowy Berlin/Tiergarten, uznajac, ze istniato ryzyko ucieczki.

Podstawy wydania nakazu aresztowania, juz na samym poczatku fragmentu uzasadniajgcego
ryzyko ucieczki, wskazuja, ze Arne nalezy do grupy osob monitorowanych przez Urzad Ochrony
Konstytucji w ramach kategorii ,,delegitymizacji panstwa”. Nastepnie pojawiaja si¢ dalsze
aspekty (np. brak zameldowania, brak statych kontaktow towarzyskich). Sad odnosi si¢ nastepnie
do faktu, ze Arne byl obecny przez wszystkie dni toczacego si¢ przeciwko niemu postepowania
karnego o naruszenie porzadku publicznego. Zdaniem sadu, nie stanowi to dowodu na to, ze Arne
jest gotowy do udziatu w postgpowaniu karnym. Jego strategia obrony, argumentuje sad, miata
na celu wytacznie sabotowanie procesu i zainscenizowanie jego antypanstwowego stanowiska.

Fakty, na ktorych sad opiera te oceng strategii obrony Arne, nie zostaty ujawnione. Jak na
orzeczenie sadowe, ktdre przeciez stanowi podstawe do zatrzymania osoby, wobec ktorej
obowigzuje domniemanie niewinnos$ci, 1 pozbawienia jej swobody przemieszczania sig, jest to
druzgocacy akt oskarzenia. A fakt, ze praktyka krajowych stuzb wywiadowczych polegajaca na
monitorowaniu krytykoéw rzadu pod pretekstem walki z ,,delegitymizacjg panstwa” jest wigczana
do uzasadnienia nakazu aresztowania bez jakiejkolwiek krytycznej analizy (chocby ,.tylko” jako
jeden z wielu aspektdw), jest absolutnym sygnatem alarmowym.

Musimy si¢ teraz obawiac, ze wladza wykonawcza, z pomoca dobrowolnych wspolnikow w
sagdownictwie, bedzie musiala jedynie sfabrykowac zarzuty karne przeciwko krytykom rzadu, aby
nastepnie umiescic ich w areszcie tymczasowym. O istnieniu takich wspdlnikow w niemieckim
systemie wymiaru sprawiedliwosci §wiadczy coraz powszechniejsza praktyka skazywania
krytykéw rzadu za rzekomo przestepcze wypowiedzi przeciwko politykom i ich dziataniom —
wypowiedzi, ktére w rzeczywistosci sg chronione wolno$cig stowa.

Haintz Media poinformowaly o szczeg6lnie alarmujgcym przyktadzie 24 pazdziernika 2025 r.
Sad Rejonowy w Essen ukaral grzywng mezczyzng (NIE Arne, lecz kogo$ innego) za podzeganie


https://www.facebook.com/permalink.php?story_fbid=pfbid0ovJVELQNteHRoDo1CVs1BdJqDPRMsDGCRMHTv7wNwrd1raZp7iggjVg1EFyDKi3zl&id=100078741588726

do nienawisci (§ 130 ust. 1 pkt 1 niemieckiego kodeksu karnego), poniewaz opublikowat on
nastepujacy tekst:

»Zieloni niszczg naszg gospodarke, a ci antydemokraci robig to z fanatyczng ztosliwoscig. Ta
chora sekta ideologiczna, podszywajaca si¢ pod parti¢ pokoju i ochrony §rodowiska, zdobyta
nasze zaufanie, aby systematycznie niszczy¢ male i Srednie przedsiebiorstwa oraz wysysaé z
Niemiec zyski finansowe. Zieloni nie dotrzymuja obietnic wyborczych, oktamuja i oszukuja
rolnikow, wlascicieli firm, restauratorow 1 kazdego podatnika, ktéry dat si¢ nabra¢ na ich hasta.
Zieloni systematycznie prowokujg wojne z Rosja w imieniu USA i NATO i celowo dzielg nasze
spoleczenstwo swoja chorg reedukacja ptciows. Kazdy, kto rozpoznaje t¢ oczywistg prawde 1
odwazy sie¢ wypowiedzie¢ ja na glos, pozorna demokracja najlepszych Niemiec wszech czasow
jest okre$lana przez panstwowe media mianem prawicowej lub nazistowskiej." Kiedy wreszcie ci
przestepcy zostang skuci kajdankami?

Sad Rejonowy w Essen uznat t¢ krytyke Zielonych, z pewnos$cig ostra, ale przeciez niezbgdng
cz¢$¢ demokratycznego dyskursu, za zastugujacg na kare grzywny. Teraz pozostaje nam tylko
polaczy¢ fakty i wréci¢ do nakazu aresztowania Arnego: Kazdy, kto wyraza taka krytyke, bedac
pod nadzorem Urzedu Ochrony Konstytucji z powodu ,,delegitymizacji panstwa”, ryzykuje
uwigzienie z tego tylko powodu. Bez procesu. Tylko za ,,bledng” opini¢. Tak si¢ stanie,
przynajmniej jesli tok rozumowania zastosowany w berlinskim nakazie aresztowania Arnego
stanie si¢ norma.

Uczciwie rzecz biorac, nalezy stwierdzi¢, ze berlinski nakaz aresztowania Arnego nie opierat
ryzyka ucieczki wylacznie na aspekcie delegitymizacji panstwa, ale — jak opisano powyzej —
uwzglednial rowniez inne czynniki. Jednak ten nakaz aresztowania moze by¢ poczatkiem
niebezpiecznego rozwoju sytuacji, ktéra ostatecznie doprowadzi do arbitralnego zatrzymania
krytykow rzadu z powodu ich ,,wrogow panstwa”. Jako prawnik mam obowiazek wskaza¢ na
takie zagrozenia, zanim si¢ zmaterializujg.

Oskarzony z Essen uniknal aresztu tymczasowego. Przynajmniej tym razem. Jednak grzywna w
wysokosci 160 dnidwek natozona przez Sad Rejonowy w Essen za wspomniang krytyke Partii
Zielonych to nie lada wyzwanie...

Z powazaniem,

Martin Schwab



